Gazi Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dali Baskanligina;
26.07.2021

Fen Bilimleri Enstitlisii Miidiirliigiiniin 08.07.2021 tarihli "Degerlendirme Formlart" konulu ilgi yazist
kapsaminda ve Universitemiz icerisinde akademik kalitenin yiikseltilebilmesi, egitim égretim faaliyetlerinde
karsilasilan problemlerin giderilebilmesine yénelik olarak Sehir ve Bolge Planlama Boliimii Kalite Komisyonu,
Ingilizce Lisansiistii Program igin yiiksek lisans ve doktora égrencilerinin derslere, dgretim elemani ve ders
yardimcilarina gore anket sonuglarini degerlendirmistir.

Ingilizce Lisansiistii Programda &grenci memnuniyet anketine katilimimin smirli oldugu gériilmektedir. Doktora
programinda ankete katilan 6grenci bulunmamaktadir. Programin yeni acildig1 ve 6grenci sayisinin degerlendirme
acisindan yeterli olmadig1 goriilmektedir. Asagida yiiksek lisans programi dersleri 6grenci memnuniyeti anketleri
birlestirilerek sunulmaktadir.

Derslere gore memnuniyet diizeyi 6grenciler tarafindan 4,5 puan ve {stiinde olarak degerlendirilmistir (tablo 1).

Tablo 1: ingilizce Yiiksek Lisans Programinda Ogrenci Memnuniyetinin Derslere Gore Siralanmasi

Sl siael: s Arene memmmed Toplam | Ankete | Puan | Program | Fakiilte | Universite

Ogrenci | katilan derecesi | derecesi | derecesi
CRP5011 Fundamental Discussions In
! Urban And Regional Planning 0 0 0 0 0 0
) 83FBE7001 Sc1§nt1flc Research Methods And 0 0 0 0 0 0
Ethics
3 | 83FBE5003 | M.Sc. Seminar 0 0 0 0 0 0
CRP5041 Advanced Quantitative And
4 Statistical Methods In Planning o 8 4,53 ! 240 965
5 | CRP5031 Public Transport Planning 7 4 4,50 2 260 1058

Tablo 2: ingilizce Yiiksek Lisans Programindaki Ogrencilerin Derslere Gore Ogretim Elemam

Degerlendirmeleri
ILDers/Ogretim Elemam Degerlendirmeleri 4nolu Snolu Prog| Prog| Fak| Fak| Unv] Unv.
ders ders Ortf Deg  Ort Deg Orff  Deg
3 |Ogretim eleman(lar)min konuyla ilgili bilgisi giinceldi. 4,5 4,5 4,5 120 4,48 4524 4,29 113622
4 |Ogretim eleman(lar)1 derslere hazirhkli geldi. 4,5 4,5 4,5 12| 445 4524 4,29 113622
5 Ogretim eleman(lar)1 dersi planina uygun bicimde anlatt. 4.5 4,63 4,57 12| 4,43 4524 4,28 113622
6 |Ogretim eleman(lar)1 dersi anlasilir bir sekilde isledi. 4,5 4,63 4,57 12| 441 4524 4,26/ 113622
7 Ogretim eleman(lar)1 derslere zamaninda geldi. 4.5 4,63 4,57 12| 4,47 4524 4,25 113622
Ogretim eleman(lar)min konusmas diizgiin ve
8 |anlagilabilirdi. 4.5 4,63 4,57 12| 4,46) 4524 4,29 113622
Ogretim eleman(lar)1 ders saatlerinin etkin kullanimini
9 |sagladi. 4,5 4,63 4,57 12| 4,45 4524 4,28 113622
Ogretim eleman(lar)1 dersi anlatmak ve dgrencilere faydali
10 |olmak i¢in hevesliydi. 4.5 4,63 4,57 12| 4,44 4524 4,29 113622
11 Ogretim eleman(lar)min 6grencilere yaklagimi olumluydu. 4.5 4,63 4,57 12| 4,460 4524 4,29 113622
Ogretim eleman(lar)1 6grencilerin dersle ilgili goriislerine
12 |agik ve saygiliydi. 4.5 4.5 4.5 12| 4,47 4524 4,28 113622
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Tablo 2: Devam . ..
i 4nolu 5noly Prog| Prog| Fak| Fak| Unv| Unv.
I1.Ders/Ogretim Elemam Degerlendirmeleri ders ders Orf Deg  Ort Deg Orff  Deg
Ogretim eleman(lar)1, grencileri arastirmaya ve derse
13 |katilima tesvik etti. 4,5 4,5 4,5 12| 4,44 4524 4,28 113622
Ogretim eleman(lar)1 6dev, proje gibi caligmalarin
14  |ytiriitilmesinde 6grencilere yardimci ve yol gostericiydi 4.5 4.5 4.5 12| 4,44 4524 4,25 113622
Ogretim eleman(lar)1 dersle ilgili sorular1 ders ici ve disinda
15 |yanitladi. 4,5 4,5 4,5 12| 4,43 4524 4,28 113622
Ogretim eleman(lar)inin degerlendirme sistemi (vize ve final
sorulari, projeler, 6devler vb.) ders hedef ve igerigini dlgecek
16 |sekildeydi. 4,5 4,5 4,5 12| 4,421 4524 4,27 113622
Sinav sonrasi yanitlar tartigild1 ve gerekli agiklamalar
17 |6gretim eleman(lar): tarafindan yapildi. 4.5 4,13 4,32 12| 4,360 4524 4,19 113622
Ogretim eleman(lar)min 6grencileri saglikl ve tarafsiz bir
18 |sekilde degerlendirdigi inancindayim. 4,5 4.5 4,5 12| 447 4524 4,28 113622
Toplam 4,5 4,53 4,52 12| 4,44 4524 4,27 113622

Ogrencilerin memnuniyet diizeyleri anket sonuglarina gore 6gretim eleman degerlendirmeleri, Sehir ve Bolge
Planlama Anabilim Dal1 Ingilizce yiiksek lisans derslerinde fakiilte ve iiniversite ortalamasinin iizerinde

gergeklesmistir (tablo 2).

Tablo3: ingilizce Yiiksek Lisans Programindaki Ogrencilerin Derslere Gore Ders Yardimcilari

Degerlendirmeleri
III.Ders Yardimcilar: Degerlendirmeleri
4 5
nolu | nolu | Prog. Prog. | Fak. Fak. Unv. | Unv.
ders | ders | Ort. Deg. | Ort. Deg. Ort. | Deg.
19 Ddnem baginda dersi tanitici bilgiler ( amag, igerik,
Ogretim-0grenme, dlgme-degerlendirme, kaynaklar, iletisim) 1 1 1 12 0,87 4520 ,83 113592
elektronik ortamda ya da bastli olarak verildi mi ?
20 Dénem/y1l baginda ders icerigi, islenis sekli,
degerlendirme sistemi ve kaynaklar1 iceren ders tanitim 1 1 1 12 0,87 4516 ,82 113581
formu verildi.
21 Donem/y1l basinda dersin hedefi ve kazanimlar1
acikca belirtildi. 4,5 4,5 4,5 12 4,35 4524 | 4,19 113622
22 Dersin kredisi dersin gerektirdigi ¢alisma igin
uygundu. 4,5 4,5 4,5 12 4,39 4524 4,2 113622
23 Ders donem basinda verilen ders tanitim formuna
gore islendi. 4,5 | 4,38 4,44 12 4,37 4524 | 4,21 113622
24 Ders igi tartigmalar, verilen ddevler, uygulamalar ve
calismalar yeterli diizeydeydi. 4.5 4.5 4.5 12 4,37 4524 | 4,19 113622
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25 Ders kitabi/ kaynaklar dersi izlemek igin yeterli ve

giinceldi. 4,5 | 4,38 4,44 12 4,36 4524 | 4,22 113622
Tablo 3: Devami
4 5
IIL.Ders Yardimcilar: Degerlendirmeleri nolu | nolu | Prog. Prog. | Fak. Fak. Unv. | Unv.
ders | ders | Ort. Deg. | Ort. Desg. Ort. | Deg.
26 Ders ile ilgili ytiriitiilen saha/uygulama/laboratuar/
tartigma ve diger calismalar yeterli diizeydeydi. 4,5 4,5 4,5 12 433 4524 | 4,14 113622
27 Kiigiik sinav(lar)/ddev( ler)/proje( ler) bu dersi
o0grenmemde 6nemli katki sagladi. 4,5 4,5 4,5 12 4,37 4524 | 4,16 113622
28 Derslere aktif katilim konusunda istekliydim. 4,5 4,5 4,5 12 4,43 4524 | 4,16 113622
29 Dersin mesleki gelisimim agisindan yararli olduguna
inantyorum 4,5 4,5 4,5 12 4,41 4524 | 421 113622
30 Donem/y1l sonunda, baglangictaki beklentilerim
karsilanmustir. 4.5 4.5 4.5 12 4,37 4524 | 4,17 113622
31 Ders hayata ve diinyaya yeni bir pencereden
bakmami sagladi. 4,5 4,5 4,5 12 435 4524 | 4,14 113622
Toplam 3,96 | 3,94 3,95 12 3,83 4523 | 3,66 113617

Ders yardimecilari degerlendirmesine dayali 6grenci memnuniyeti anketlerinde Sehir ve Bolge Planlama Anabilim

Dal1 hem Fakiilte hem de Universite ortalamasinin {izerinde degerler almistir (tablo 3).

Sonug olarak, Covid-19 pandemisi doneminde Ingilizce yiiksek lisans programinda ankete katilan 6grenciler,
Fakiilte ve Universite puanlarinin {izerinde memnuniyet diizeyi belirten puanlar vermistir. Salgin hastaligin en
etkin oldugu donemde dahi derslere ilgi yiiksek olmustur. Uzaktan egitim 6zellikle lisans {istli programlarda
etkin devam etmistir. Lisans {istii program derslerinde teknolojik olanaklarla dersler verimli gegmistir. Bunun
karsiliginda da 6grenciler yliksek puanlar vermistir.

Kalite Komisyonu olarak goriisenlerimiz yukardaki gibi olusmustur. Geregini bilgilerinize arz ederiz

Prof.Dr.Nilgiin Gorer Tamer Dr.Ogretim Uyesi Demet Erol Dr. Aybike Ceylan Kiziltas Dr. K.Burcu Yavuz

Ars.Gorv. B.Hilal Kutlu

Ekler: Ingilizce Lisansiistii Programda yer alan derslere iliskin ayrintili tablolar.
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